
Elinvoimabarometri toukokuu 2023

Kymenlaakso kärjen tuntumassa

Tiivistetyt tulokset Suomen Yrittäjien elinvoimabarometristä



Suomen Yrittäjien Elinvoimabarometrin tuloksia 

Kymenlaakson osalta



Parhaiten menestyneet maakunnat 

kokonaistuloksen perusteella (ranking)

Kokonaistuloksen 

osalta Uusimaa on 

sijalla 1.  



Parhaiten menestyneet maakunnat elinvoiman ja johtamisen ja 

päätöksenteon osalta (ranking)

Myös elinvoiman 

osalta Uusimaa on 

sijalla 1.  

Johtamisen ja 

päätöksenteon  

osalta Pirkanmaa 

on sijalla 1.  
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1. Kymenlaakson maakunnan syytä luoda yhteinen tiekartta tulevaan, yhdessä 

yritysten ja sidosryhmien kanssa. Alkanut vaalikausi mahdollistaa yhteisen 

Kymenlaaksolaisen edunvalvonnan terästämisen valtakunnan päätöksenteon 

ja EU:n suuntaan. 

2. Yrityspalvelut ovat yrittäjän lähipalvelu. Palvelut pitää turvata läpi maakunnan, 

myös yksin- ja pienyrittäjien verkostoille.

3. Verkostot yhdistävät yrittäjiä: Huolehditaan, että tilaisuuksia verkostoitua on 

tarjolla maakunnassa erilaisilla yrityksille ja yrittäjille.

4. Maakuntien kannattaa aloitteellisesti koota kuntiaan elinvoimahankkeisiin ja 

tukea niitä EU-rahoituksen saamiseksi. Tällä hetkellä Kymenlaaksossa on 

poikkeuksellisen paljon jaossa EU:n tarjoamaa kehittämisrahaa.

5. Maakuntien kannattaa tehdä yhteistyötä Business Finlandin kanssa ja kertoa 

maakunnan yrityksille EU:n rahoitusmahdollisuuksista. 

6. Kaikkien Kymenlaakson toimijoiden pitää rakentaa yhdessä positiivista 

maakuntakuvaa, joka houkuttelee yrityksiä sijoittumaan maakuntaan. 

Suosituksia elinvoiman rakentamiseen 
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